ADMINISTRACION

DE AUDIENCIA PROVINCIAL DE SEVILLA
JUSTICIA Seccion Quinta

Rollo N° 9801.18-E
NT. Procedimiento: 1616/15
Juzgado de origen: Primera Instancia 8 de Sevilla

—

SENTENCIANUM. 322/20

ILMOS. SRES. MAGISTRADOS
D| JOSE HERRERA TAGUA

D|{ CONRADO GALLARDO CORREA
D|{FERNANDO SANZ TALAYERO

En Sevilla a 18 de diciembre de 2020

VISTOS por la Seccion Quinta de esta Iltma. Audiencia Provincial

log autos de Juicio Ordinario N° 1616/15, procedentes del Juzgado de
Primera Instancia n°. 8 de Sevilla, promovidos por D.*

y (D™ representado por el Procurador D.
contra

la_cntidad Unicaja Banco S.A.,
representada por la Procuradora D* — autos

vgnidos a conocimiento de este Tribunal en virtud de recurso de apelacion
inferpuesto por la parte demandada contra la Sentencia en los mismos
diftada con fecha 11 de junio de 2018.

—
=]

ANTECEDENTES DE HECHO

Se aceptan sustancialmente los de la resolucion apelada, cuyo fallo

teralmente dice: “FALLO: Que estimando la demanda interpuesta por el

ocurador en nombre y representacion de D.-
contra la entidad

nicaja Banco, S.A.”, debo declarar y declaro la nulidad del iltimo

parrafo de la letra B) de la clausula TERCERA.-INTERESES de la

eseritura de préstamo hipotecario de fecha 29-12-2006 autorizada por el

Notario del Ilustre Colegio Notarial de Granada D.

con mimero de protocolo 5.684 y cuyo contenido literal es: “Para

aquellas unidades cuya responsabilidad hipotecaria sea inferior a

i

—
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0.000,00 euros, el tipo de interés aplicable al prestatario, solo podra ser

ferior al 3,50 por ciento nominal anual durante el periodo de

1ortizacion como resultado de las bonificaciones previstas en esta
wsula, sin que, en ningiin caso, puedan resultar inferior al 2,90 por
ento nominal anual; para unidades cuya responsabilidad hipotecaria sea
wl o superior a 200.000,00 euros, el tipo de interés aplicable al
estatario, solo podra ser inferior al 3,30 por ciento nominal anual
rante el periodo de amortizacién como resultado de las bonificaciones
evistas en esta clausula, sin que, en ningin caso, puedan resultar
ferior al 2,70 por ciento nominal anual.”.

La declaracion de nulidad comporta la obligacion de la entidad
mandada de restituir integramente (ex tunc) a los actores los intereses
brados de mds como consecuencia de la aplicacion de la clausula suelo,
is los intereses legales desde la fecha de su aplicacion.

Se imponen las costas del presente procedimiento a la parte
mandada.”

PRIMERO.- Notificada a las partes dicha resolucion y apelada por
citado litigante, y admitido que le fue dicho recurso en ambos efectos,
tvio emplazamiento de las partes para su comparecencia ante esta
iperioridad por término de 10 dias, se elevaron las actuaciones originales
esta Audiencia con los debidos escritos de interposicion de la apelacion y
oposicion a la misma, ddndose a la alzada la sustanciacion que la Ley
eviene para los de su clase.

SEGUNDO.- Por la Sala se acordd la deliberacion y votacion de este
curso, quedando las actuaciones pendientes de dictar resolucion.

TERCERO.- En la sustanciacion de la alzada se han observado las
escripciones legales.

VISTOS, siendo Ponente el Iltmo. Sr. Magistrado DON FERNANDO
ANZ TALAYERO.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Se alza la entidad de crédito demandada contra la
ntencia dictada en la instancia que estima la demanda formulada en la
e se ejercita una accion de nulidad de la clausula Tercera-Intereses,
limo pérrafo de la letra B), de la escritura de préstamo hipotecario de 29
diciembre de 2006, incorporada por via de subrogacion a la escritura de
judicacion de vivienda y subrogacion en préstamo hipotecario de 12 de
brero de 2009. Esta clausula es la relativa al limite a la variacion del tipo
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DE q interés, es decir, la conocida popularmente como clausula suelo. Los

TSTICEIY dgmandantes  mediante la escritura de adjudicacién de vivienda y
subrogacion indicada (niumer: otocolo 457 otorgada ante el Notario de
Almeria D. , s¢ habian subrogado en la hipoteca
que gravaba la vivienda que habian adquirido a la sociedad “Puerta de
Alcazaba, Sociedad Cooperativa Andaluza”, que suscribié el préstamo
hipotecario otorgado por la entidad UNICAJA el dia 29 de diciembre de
2(06. Asimismo la sentencia recurrida condena a la entidad demandada a
rejntegrar a los actores las cantidades percibidas en exceso como
cansecuencia de la aplicacion de la cldusula suelo desde la constitucion del
prstamo, mas los intereses legales desde la fecha de su aplicacion.

Funda la entidad apelante su recurso, en primer lugar, en que los
demandantes eran socios de la sociedad cooperativa Puerta de Alcazaba, no
tepiendo la condicién de consumidores porque una cooperativa de
viviendas es una socicdad mercantil y siendo los demandantes socios
cqoperativistas no les es aplicable la normativa de proteccién de los
cqnsumidores. Ademas los adjudicatarios destinaron la vivienda al
arfendamiento. En segundo lugar alega la apelante que los actores se
subrogaron libremente en las condiciones del préstamo concertado por la
Cooperativa, siendo conscientes de la existencia de la clausula de
lithitacion a la variacién del tipo de interés. Sostiene también la apelante
que la clausula suelo es vélida y eficaz, no se enmascara entre una
aljrumadora cantidad de datos, y que el Notario informé a la parte actora
dgl contenido de la escritura en general. Por tltimo, la apelante solicita que
ng se le impongan las costas de la instancia por existir en estos casos dudas
dd derecho.

SEGUNDO.- El primer motivo de la apelacién cucstiona que los
prpstatarios actuasen como consumidores porque eran socios de la
Cooperativa que promovié la construccion de la vivienda que les fue
adjudicada, y porque destinaron la vivienda adquirida a su arrendamiento.

Este motivo de la apelacion no puede ser acogido. La condicién de
socio de una sociedad cooperativa constituida para la promocién de un
cgnjunto de viviendas, de una de las cuales resultan adjudicatarios, no priva
a [éstos de su condicion de consumidores. Las aportaciones de los
cqoperativistas a una sociedad cooperativa constituida para la promocion
dq viviendas para su adjudicacion a los socios estan dirigidas a la
adquisicion de una vivienda, y no a la adquisicion de un bien para
dgstinatlo a una actividad empresarial o profesional.

El concepto de consumidor lo encontramos en el articulo 3 de la
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3DCU en el que se establece que son consumidores o usuarios las

pdrsonas fisicas que actien con un proposito ajeno a su actividad
cqmercial, empresarial, oficio o profesion. Son también consumidores a
efpctos de esta norma las personas juridicas y las entidades sin personalidad

idica que actiien sin animo de lucro en un ambito ajeno a una actividad

cdmercial o empresarial. Y segun el art. 4 LGDCU se considera empresario

toda persona fisica o juridica, ya sea privada o publica, que actie
ectamente o a través de otra persona en su nombre o siguiendo sus
ktrucciones, con un proposito relacionado con su actividad comercial,

empresarial, oficio o profesion.

En este caso, los prestatarios se subrogaron en el préstamo para
hanciar la adquisicion de una vivienda, sin que en la operacion les guiase
a finalidad comercial, empresarial o profesional. Se integraron en una

sociedad cooperativa para acceder a la vivienda de una forma mas
ccondmica, realizaron sus aportaciones, y en ¢l momento de producirse la

judicacion tuvieron que financiar la parte mas importante del precio. Y
ta financiacion por via de la subrogacién en la hipoteca que la

Cooperativa habia concertado con anterioridad la obtuvieron para la
adquisicion de la vivienda, plaza de aparcamiento y trastero, inmuebles de

5 cuales eran sus destinatarios finales, y no para incorporarlos a un
oceso de produccion o comercializacion, siendo propietarios de dichos
enes en la actualidad.

Los socios de una cooperativa no son profesionales o empresarios,

son consumidores que se integran en una sociedad sin dnimo de lucro, para
acceder a la propiedad de una vivienda en las mejores condiciones
cgondmicas y de calidad que les permitan sus recursos cconoémicos,

quiriendo la vivienda a un menor coste que a través de otro tipo de
omociones inmobiliarias. La finalidad de la adquisicion de una vivienda
lo que determina la constitucion de la cooperativa, no actuando en
1g0in momento como empresarios sino como consumidores, en atencion a
finalidad o destino del bien que aspiran a obtener. Siendo el destino final
rseguido por los prestatarios lo que determina la condicion o no de
nsumidores.

En el presente supuesto los demandantes adquirieron la vivienda a
lvés de la cooperativa de la que formaban parte para si mismos, como
stinatarios finales del producto adquirido. No actuaron como
1presarios, sino como consumidores.

No obsta a esta calificacion el hecho de que destinasen la vivienda
judicada a su arrendamiento, como se ha acreditado mediante los
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ApnaE S A S cumentos aportados a las actuaciones, consistentes en diversos contratos
TUSTHICIY dg arrendamiento. La realizacién de esta operacién inversora no priva al
adquirente de su condicion de consumidor. Sc trata de una actuacién
aislada, puntual y concreta, mediante la que el demandante invirtié unos
aljorros en la compra de un inmueble para obtener un rendimiento de la
inpersién. Es una actividad ocasional, desprovista de un caracter habitual
propio de quien dedica su actividad empresarial o profesional al negocio de
explotacion de inmuebles, un acto con una finalidad puramente privada de
inversion que no convierte al demandante en empresario o profesional, en
pdrsona que dedique su actividad cotidiana a una explotacién mercantil o
empresarial. Fue un acto con el que los actores dispusieron de sus recursos
eqondmicos, invirtiéndolos con la finalidad de rentabilizar la inversion, y
el el que actuaron como consumidores por cuanto no consta que los
dgmandantes efectiien este tipo de operaciones con una habitualidad de la
que pudiera desprenderse que ejercen una actividad empresarial de caricter

inmobiliario.

Y—
—

En este caso puede concluirse que el demandantes actuaron con
finalidad distinta a la de su actividad profesional u oficio, por lo que hay
que proclamar que en la contratacion que nos ocupa tuvieron la condicién
dg consumidores.

—

TERCERO.- A continuacion la entidad apelante sostiene la validez
y pficacia de la cldusula suelo que nos ocupa.

Para resolver sobre la nulidad de la cldusula de limitacién de tipos de
inferés hemos de resefiar, en primer lugar, que las denominadas cldusulas
suclo son perfectamente licitas y vélidas, y asi lo declara la Sentencia del
Tiibunal Supremo de 9 de mayo de 2013, que en cl punto 256 dice que “las
clpusulas suelo son licitas siempre que su transparencia permita al
cqnsumidor identificar la clausula como definidora del objeto principal del
cqntrato y conocer el real reparto de riesgos de la variabilidad de los tipos.
E§ necesario que esté perfectamente informado del comportamiento
previsible del indice de referencia cuando menos a corto plazo, de tal forma
que cuando el suclo estipulado lo haga previsible, esté informado de que lo
estipulado es un préstamo a interés fijo minimo, en el que las variaciones
ddl tipo de referencia a la baja probablemente no repercutirdn o lo haran de
forma imperceptible en su beneficio”. Y contintia diciendo en el apartado
239: “En definitiva, corresponde a la iniciativa empresarial fijar el interés
al|que presta el dinero y disefiar la oferta comercial dentro de los limites
fijados por el legislador, pero también le corresponde comunicar de forma
clara, comprensible y destacada la oferta. Sin diluir su relevancia mediante
laj ubicacion en clausulas con profusiéon de datos no siempre féciles de
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prppicia la idea de que son irrelevantes y provocan la pérdida de atencion-.

ih perjuicio, claro estd, de complementarla con aquellos que permitan cl

cdntrol de su ejecucion cuando sea preciso.”

Las clausulas suelo no son abusivas en si mismas, es decir, su

cdntenido no es intrinsecamente abusivo, en cuanto que es una cldusula que
ddtermina el precio del contrato, forma parte inescindible del precio,
estableciendo la cantidad minima que el prestatario ha de pagar a la entidad
acreedora por intereses remuneratorios. Su nulidad no puede decretarse
pdrque sea una cldusula con un contenido abusivo, que produzca un
ddsequilibrio de los derechos y obligaciones de las partes, que limite
ddrechos del contratante, determine falta de reciprocidad o resulte
ddsproporcionada. La nulidad de tales clausulas puede producirse en caso
dd falta de transparencia o de claridad, ya porque su redaccion sea confusa,
oscura, farragosa o ininteligible, o porque en el proceso de contratacion la
entidad de crédito no haya informado al prestatario conforme establece la
ndrmativa vigente del alcance y consecuencias de dicha clausula, no
habiendo tenido el adherente la oportunidad real de conocer la cléusula al

gmpo de la celebracion del contrato.

Dice el Tribunal Supremo que las cldusulas suclo constituyen

clfusulas que describen y definen el objeto principal del contrato, que no
cabe el control de su equilibrio, pero que una condicién general defina el
oljjeto principal de un contrato y, como regla general, no pueda examinarse
lalabusividad de su contenido, no supone que el sistema no las someta al
ddble control de transparencia. Lo que hay que determinar, por tanto, €s si
lalclausula vulnera o no las reglas de transparencia que exigen los articulos
4,

Dy 5 de la directiva 93/13 de la Unién Europea, y los articulos 5y 7 de la
¢y sobre Condiciones Generales de la Contratacion. Seglin sefala la

Sdntencia de la Sala 1* del Tribunal Supremo de 9 de mayo de 2.013 el
cdntrol consistira en si las condiciones generales impugnadas cumplen los
refjuisitos de transparencia que resultan de dichos preceptos, es decir, si la
informacion que se facilita, y en los términos en los que se facilita, cubre
la$ exigencias positivas de oportunidad real de su conocimiento por el
adherente al tiempo de la celebracion del contrato, y las negativas de no ser

dgibles, ambiguas, oscuras e incomprensibles.

Declara el Tribunal Supremo en la citada sentencia (apartados 211y
12) que es preciso que la informacion suministrada permita al

cansumidor percibir que se trata de una clausula que define el objeto
principal del contrato, que incide o puede incidir en el contenido de su
ohligacion de pago y tener un conocimiento real y razonablemente
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DE Complcto de como juega o puede jugar en la economia del contrato. No

JUSTICIA hleden  estar  enmascaradas  entre  informaciones abrumadoramente
exhaustivas que, en definitiva, dificultan su identificacion y proyectan
sombras sobre lo que considerado aisladamente seria claro. Maxime cn
aquellos casos en los que los matices que introducen en el objeto percibido
pqr el consumidor como principal puede verse alterado de forma relevante,
En definitiva, como afirma el Informe de 27 de abril de 2000 de la
Comision sobre aplicacion de la Directiva 93/13/CEE del Consejo de 5 de
abril de 1993, sobre clausulas abusivas en contratos celebrados con
cqnsumidores “el principio de transparencia debe garantizar asimismo que
el[consumidor esta en condiciones de obtener, antes de la conclusion del
cqnirato, la informacion necesaria para poder tomar su decision con pleno
cqnocimiento de causa”.

CUARTO.- En el presente caso la parte demandante se subrogd en
ur] préstamo hipotecario concedido a la Cooperativa “Puerta de Alcazaba”
que el dia 12 de febrero de 2009 les adjudicé una vivienda. El préstamo a la
prpmotora fue concedido por UNICAIJA el dia 29 de diciembre de 2006. En
lajescritura de adjudicacion y subrogacidn se recogia el principal del que
reppondia la finca, pero no las condiciones financieras del préstamo en el
que se subrogaban los adjudicatarios, limitdndose la escritura a sefialar que
la|parte adjudicataria conocia y aceptaba el contenido de la escritura de 29
dq diciembre de 2006.

Por lo que respecta a la clausula objeto de este pleito, el contenido de
lajestipulacion TERCERA-INTERESES, ultimo parrafo de la letra B) de la
escritura de préstamo hipotecario es claro: “el tipo de interés aplicable al
prestatario, solo podra ser inferior al 3°30% nominal anual durante el
pdriodo de amortizacion como resultado de las bonificaciones previstas en
esfa clausula, sin que en ningin caso pueda resultar inferior al 2°70%
ndminal anual”. Pero su ubicacion dentro de una larga estipulacion
dddicada a la regulacion de los intereses, de once folios, conteniendo una
abjrumadora cantidad de datos, hace que su localizacion y comprension
repulten de gran dificultad para personas no habituadas a la realizacion de
cqntratos con entidades de crédito. Por lo que no nos hallamos ante una
clfsula de facil lectura y comprension.

ol

Por otro lado en el proceso de contratacion no se cumplieron todos
lop requisitos de informacidn y transparencia con los prestatarios, de tal
minera que éstos comprendieran el real alcance y efectos de la clausula.

En relacion con esta cuestién, en la escritura de adjudicacion y
subrogacion en el préstamo hipotecario de 12 de febrero de 2009 no se
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cogian las condiciones financieras del préstamo concedido por la
mandada a la promotora el 29 de diciembre de 2006, limitandose a hacer
a genérica referencia a la escritura de préstamo hipotecario y a decir que
h conocida y aceptada por los subrogados.

Resulta exigible en todo caso a una entidad de crédito, incluidos los

supuestos de una subrogacion en el préstamo, que en los actos

eparatorios previos actiie con lealtad y facilite a los prestatarios la
formacion precisa y clara de las condiciones del préstamo que suscriban o
el que se subrogan, o de las modificaciones introducidas en aquel en el
e se subrogan, a fin de que el deudor disponga antes de la firma del
ntrato de toda la informacion necesaria para poder formar su voluntad y
cidir con pleno conocimiento de la trascendencia y relevancia juridica y
bnomica de todas las condiciones contractuales.

Pues bien, en el presente caso, la informacion facilitada a la parte
estataria resulta notoriamente insuficiente para estimar que percibio y
mprendid el real alcance y trascendencia de la clausula en el contenido
ligacional del contrato y los efectos econdmicos de la misma. En primer

1gar, no consta que con ocasion de la subrogacion fuesen informados de

¢ la escritura de préstamo al promotor tuviese una cldusula suelo, pues
se recogieron en la escritura las condiciones financieras del préstamo
e es el primer elemento informativo que debe tener quien se subroga en

préstamo al promotor. El folleto informativo acompanado a la
ntestacion a la demanda es un documento que contiene una informacion
caracter general sobre préstamos hipotecarios concedidos por

UNICAIJA, sin que conste que fuese recibido por la parte prestataria,
ac[rediténdolo mediante un documento firmado por la misma justificativo

su recepeion. Ademas este documento iba destinado a los interesados en
restamos hipotecarios sobre viviendas, adquisicion vivienda libre por
mprador directo” (documental al folio 321 de las actuaciones), lo que no

‘b el caso de la subrogacion en el préstamo que nos ocupa. Tampoco

nsta explicacion alguna por parte de la entidad de crédito de como
eraria esa clausula en el contenido juridico y econdmico del contrato, ni
tes del otorgamiento de la escritura publica de adjudicacion y

subrogacion ni en el acto del otorgamiento.

dal
ex
la
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Por otra parte, del examen de la escritura se desprende que el Notario
torizante de la misma no hizo advertencia expresa al prestatario sobre la
istencia de la cldusula de limitacion a la variacion del tipo de interés en
escritura de préstamo original en la que se subrogaba. En la escritura,
e fue leida por el Notario a los comparecientes por su eleccion, se dice
e la consienten y firman, y que el otorgamiento se adecta a la legislacion
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usula, meramente formal y de estilo, es notoriamente insuficiente para

cansiderar que los prestatarios quedaron debida y suficientemente
1formados del alcance de una cldusula tan trascendente para los cfectos
econodmicos del contrato como la que es objeto de la presente controversia,
lafjcual quedé dispersa en el extenso contenido obligacional del contrato.

Es necesario que la escritura contenga expresamente los extremos

particulares sobre los que se hace advertencia a los prestatarios y que quede
cqnstancia, mediante la informacion facilitada por la entidad de crédito y
pgr el Notario autorizante de que el prestatario conocié y comprendié el

itenido, el alcance y la eficacia de la mencionada cldusula.

Constatado lo anterior, hemos de concluir que en el presente caso no
cumplieron con la rigurosidad exigible todos los deberes de informacion

que hubicran permitido a la parte prestataria conocer y comprender el real y

verdadero alcance de la clausula de limitacion de la variacién de tipos de
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inferés, su trascendencia juridica y su repercusién econdmica. No hay

tro de la informacién previa recibida, y en el momento de la firma de la

espritura publica no recibieron ninguna informacién de la existencia de
litpites a la variacidn del tipo de interés. En definitiva, los demandantes no

pusicron de la informacidén necesaria para conocer y comprender de

manera real y cierta la trascendencia, efectos y relevancia que la clausula

ia en el contenido econdémico del contrato, y de esta forma haber tomado
decision de contratar con pleno conocimiento de causa.

La clausula no supera en este caso el control de transparencia, por lo

que debe declararse su nulidad, confirmandose la sentencia recurrida.

QUINTO.- La Sentencia del Tribunal Supremo de 17 de enero de

2018 contempla un caso de cldusula suelo inserta en una escritura de

mpraventa con subrogacion y novacion del préstamo, en la que se redujo

clausula suelo en la novacion. Dicha sentencia declara: “La subrogacion
dgl consumidor adquirente de la vivienda en ¢l préstamo hipotecario que

a financiar su construccion obtuvo el promotor, exige la intervencién de
entidad bancaria que concedid el préstamo, puesto que esta tiene que
1sentir dicha subrogacion.

la sentencia 643/2017 de 24 de noviembre afirmamos: «(...) el hecho de

que el préstamo hipotecario no sea concedido directamente al consumidor,

0 que este se subrogue en un préstamo previamente concedido al

prpmotor que le vende la vivienda, no cxime a la entidad bancaria de la
ohligacion de suministrar al consumidor informacién que le permita
adoptar su decision de contratar con pleno conocimiento de la carga
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cstamo hipotecario, sin necesidad de realizar un analisis minucioso y

pqrmenorizado del contrato. Una parte considerable de las compras de

vienda en construccion o recién construida se financia mediante la

subrogaciéon del comprador en el préstamo hipotecario concedido al

pmotor, con modificacion, en su caso, de algunas de sus condiciones. Si
eximiera a la entidad financiera de esa exigencia de suministrar la
formacidn necesaria para asegurar la transparencia de las clausulas que
bulan ¢l objeto principal del contrato, se privaria de eficacia la garantia
¢ para el cumplimiento de los fines de la Directiva 93/13/CEE

(DL 1993/15910) y la legislacién nacional que la desatrolla supone

control de transparencia».

Por tanto, sin perjuicio de la obligacion de los constructores o
pmotores de entregar a los clientes la informacion relativa al préstamo
e en su dia les fue concedido y en el que el comprador se dispone a

subrogarse, la entidad bancaria, que debe prestar su consentimiento,

intiene su obligacion de informar al futuro prestatario en los términos
ialados.”

SEXTO.- Por ualtimo la entidad demandada también impugna la
htencia para que no se le impongan las costas causadas en la instancia.
firma que existen dudas razonables sobre el caricter abusivo de la
lusula de limitacion a la variacion del tipo de interés.

Aun cuando durante mucho tiempo hubo sobre esta cuestién
nstantes, serias y fundadas dudas de derecho, en el momento actual, y en
te caso, no podemos estimar que existan ya esas dudas. Respecto de los
quisitos relativos al doble control de transparencia, porque habiéndose
lebrado la audiencia previa el 31 de enero de 2017 y el juicio el 29 de
ero de 2018, en esas fechas estaban ya muy perfilados
isprudencialmente tales requisitos. No obstante lo cual la entidad
mandada ha mantenido la validez de la clausula, y ha recurrido la
htencia para insistiv en que cumplié los requisitos de transparencia
tablecidos jurisprudencialmente, pese a que como hemos expuesto esos
uisitos no se cumplieron

Y en cuanto a los efectos retroactivos o no de la declaracion de
lidad y los limites de la retroactividad, estas dudas quedaron solventadas
sde que el 21 de diciembre de 2016 el TJUE dictd la sentencia
&ableciendo que la limitacion de los efectos en el tiempo de la nulidad de
clausula suelo que el Tribunal Supremo acordd en la sentencia de 9 de
ayo de 2013, no resulta compatible con el Derecho de la Union. El acto
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Id la audiencia previa se celebré el 31 de encro de 2017, siendo ya
canocida la jurisprudencia del TIUE. En estas circunstancias no es
admisible que cn la alzada se alcgue la existencia de serias dudas de

darecho sobre esta cuestion,

Ademds, la Sentencia del Tribunal Supremo de 4 de julio de 2017 ha

dgclarado sobre esta cuestion que conforme al principio de efectividad la
seguridad juridica no debe salvaguardarse en un grado tan elevado que
inmpida o dificulte gravemente la eficacia del Derecho de la Unién, por

cjemplo porque permita proyectar hacia el futuro los efectos de la cosa
juzgada y extenderlos a situaciones sobre las que no haya recaido

I

esolucion judicial definitiva con posterioridad a la sentencia del TIUE que

contradiga lo afirmado en la sentencia de un tribunal nacional (STJUE de 3

dq septiembre de 2009, asunto C-2/08), Olimpiclub).

Y tras exponer las consideraciones que efectia la STIUE de 21 de

digiembre de 2016 en cuanto al principio de no vinculacion del consumidor
a |as cldusulas abusivas, el Tribunal Supremo declara que el criterio mas
ajpstado al principio de no vinculaciéon del consumidor a las clausulas
abusivas y al principio de efectividad del Derecho de la Unidn es que las
cgstas de la instancia en casos similares al presente se impongan al Banco
dgmandado. Y ello porque el principio del vencimiento es la regla general
er] nuestro ordenamiento juridico, de modo que la no imposicion de costas
supondria la aplicacién de una salvedad a dicho principio en perjuicio del

cansumidor. Si en virtud de esta salvedad el consumidor, pese a vencer en

r
C

r

—

elf juicio, tuviera que pagar los gastos derivados de la defensa y

epresentacion en juicio, no se restableceria la situacion de hecho y de
grecho que sc habria dado si no hubicra existido la cldusula suelo abusiva

y,|por tanto, el consumidor no quedaria indemne. En suma se produciria un
efgcto disuasorio inverso, no para que los Bancos dejaran de incluir las
cliwsulas suelo en los préstamos hipotecarios sino para que los
cqnsumidores no promovieran litigios por cantidades moderadas. La regla
dgl vencimiento en materia de costas procesales favorece la aplicacion del
principio de efectividad del derecho de la Union y, en cambio, la salvedad a
ditha regla supone un obstéculo para la aplicacion de ese mismo principio.

Por todo lo cual este motivo de la impugnacion también ha de ser
eghazado.

SEPTIMO.- Por consiguiente procede la desestimaciéon del recurso

dg apclacion, lo que comporta la imposicion a la partc apelante de las
cqstas procesales originadas en esta alzada (art. 398.1 y 394 LEC).
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VISTOS los preceptos legales citados y demas de general y

pqrtinente aplicacion,

FALLAMOS

Que desestimando el recurso de apelacién interpuesto por el
ocurador de los Tribunales D T GGG @ rombre y
yresentacion de la entidad demandada UNICAJA BANCO S.A., contra
Sentencia dictada el dia 11 de junio de 2018, por el Ilma. Sra.
agistrado del Juzgado de Primera Instancia N° 8 de Sevilla, en los autos

dq juicio ordinario N° 1616/15, de los que dimanan estas actuaciones,
d¢bemos confirmar y confirmamos la citada Resolucion, con expresa

posicion a la parte apelante de las costas procesales causadas en esta
vada.

Y, en su dia, devuélvanse las actuaciones originales con certificacion
eral de esta Sentencia y despacho para su ejecucion y cumplimiento, al
zgado de procedencia.

Asi por esta nuestra Sentencia, de la que quedard testimonio en el
llo de la Seccion lo pronunciamos mandamos y firmamos.

INFORMACION SOBRE RECURSOS:

Contra las sentencias dictadas por las Audiencias Provinciales en la
cunda instancia de cualquier tipo de proceso civil podran las partes
vitimadas optar por interponer el recurso extraordinario por infraccion

procesal o el recurso de casacion, ciyo conocimiento corresponde a la

St
dd

cA

la Primera del Tribunal Supremo (articulos 466 y 478 y disposicion final
cimosexta LEC).

En tanto no se confiera a los Tribunales Superiores de Justicia la
mpetencia para conocer del recurso extraordinario por infraccion

prpcesal, dicho recurso procedera, por los motivos previstos en el articulo

46
cd

9, respecto de las resoluciones que sean susceptibles de recurso de
sacion conforme a lo dispuesto en el articulo 477. Solamente podra
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