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alimentos, y peticidén subsidiaria de reduccién y limitacién
temporal de la pensidén de alimentos. Hijo mavor de edad.
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Procurador de los Tribunales Sr. _
en nombre y representacién de don RS o sont O

demanda de modificacién de medidas definitivas contra dofa T

Tras la exposicidén de los hechos y fundamentos que consideréd
convenientes y que aqul damos por reproducidos, la representacidn
procesal de don SR $ concluia  su demanda
solicitando se declarara la extincién de la pensién de alimentos
establecida a cargo del actor y a favor del hijo, con efectos a
fecha de la presentacidén de la demanda. Subsidiariamente, se
redujera la pensién de alimentes a la cantidad de 180 euros/mes,
limitandose su abono al plazo de los 12 meses siguientes a la
presentacidén de la  demanda, extinguiéndese  automaticamente
transcurrido dicho periodo de tiempo.

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda, se emplazé a la
demandada.

La Procuradora de los fTribunales Sra. N -
nombre y representacidén de dofia e, o cccnto
escrito de contestacidén a la demanda interesandc su desestimacién.

Se cité &’'las partes a la celebracién del juicio.

TERCERO.- El acto del juicic se practicé con la asistencia de

lds partes. o
© 'Las partes ratificaron el contenido de sus escritos rectores

del procedimiento.

Se pasdé al tramite de practica de prueba, se admitid prusba
documental y el interrocgatorio como testigos de dofia
- (actual pareja del demandante) y de don _
(hijo a cuyoc favor estd establecida la pensién de alimentos que se
pide extinguir). L

Tras la practica de la prueba los Sres. Letrados formularon sus
alegaciones finales y el julcioc quedd pendiente de dictarse
sentencia. : '

CUARTO.~- HECHOS PROBADOS:
PRIMERC.- Don z

nantuviercn una- relacidn afectiva. De esa relacién nacid un hijo,

-_, nacido el 14 de julio de 2000.
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.SEGUNDC.- Mediante Sentencia dictada por el Juzgado de Primera
Instancia n® 2 de Gijén el 23 de enero de 2002, se fijd como
pensidén de alimentos a abonar por don - vy a favor de su hijo,
la cantidad de 44.000 pesetas, “a abonar a la madre por meses
adelantados en los cinco primercs dias de cada mes mediante ingreso
en la cuentae bancaria del Banco Herrero..”.

TERCERC.- Mediante Sentencia dictada por el Juzgade de Primera

| Instancia n°® 8 de Gijén el 17 de abril. de 2005, se fijdé como

pensién de alimentos a abonar por don David, v & favor de su hijo:
“El padre abonard como alimentos a su hijo en el ado 2005 la suma
mensual de 281 °20€, con la misma forma de pago gue hasta la fecha.
La citada pensidn de 'alimentos se actualizard anualmente en el mes
de enero, de conformidad con el indice de precios al consumo,
fijado por el Instituto Nacional de Estadistica u organismo que Io
sustituya. A partir del 1 de septiembre de 2005, el padre abonard
ademds 35€ mensuales para sufragar aquellios gastos escolares que no
cubre la beca. Una vez que empiece la fase subvencionada (Primaria
v ESQ), el padre abonard la pensién de alimentos ordinaria, gue
para 2005 es de 291 °20€, debidamente actualizada; més el 60% de los
gastos escolares (posible cuota mensuai del colegio, Material
escolar, uniforme, chdndal, APA, segurcs escclar y similares), gue
no cubra el importe de ia beca al que tenga derecho el menor, con
independencia de que se solicite o no la misma.

. .El padre abohard el 60% de los gastos extraordinarios, teniendo

_Aéf-;_"__f_édnsideraqién de tales .en especial, los gastos de plantillas gue
'Se generen a partir del I de mayo de 2005."

CUARTO.~ Mediaznte Sentencia dictada por este Juzgado el 15 de

mayo d& 2013, se fijd como pensidn de zlimentos a abonar por don

B v 2 faveor de su hijo: “Don il - <5 pagar
como pensidn de alimentos a favor de su hijo #
ciento treinta eurcs (130€) mensuales, en as condiciones
establecidas en la Sentencia de fecha de 17 de abril de 2005,
dictada por el Juzgado de Primera Instancia n® 8 de Gijdn, en el

procedimiento de Modificacidn de Medidas con n® 257/05 de dicho
Juzgadoe.”

QUINTC.- Mediante Sentencia dictada por este Juzgado el 4 de
octubre de 2017, se fiid como pensidén de alimentos a abonar por don
y a favor de su hijo: “.el progenitor no custodio don
B - pagar como pensién de alimentos a favor de
su hijo YN - c:ntidsd de trescientos cuarenta

euros mensuales (340€/mes), en las condiciones establecidas en la
Sentencia de fecha de 17 de.abril de 2.005 dictada por el Juzgado
de Primera Instancia n° 8 de Gijén, en el procedimiento de
Modificacidn.de Medidas con n° 257/05 de dicho Juzgado.”
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SEXTO.- En el ano 2017 don Willlineaemusmmmmeesse - abajaba para
la empresa [N

Don m por su trabajo entre los dias 8 a 31
de mayo 48 percinic un suelde liquido de 1.232 euros.

Don %por su trabajo entre los dias 1 a 30
de junio de 2017 percibid un suelde liguido de 1.465 euros.

Y Don por su trabajo entre los dias 1 a
31 de julio de 2017 percibid un sueldo ligquido de 1.342 eurocs.

En ese momento, mes de octubre de 2017, el hijo comin S
R tcnia 17 afos y estaba formdndose académicamente.

En ese momento, mes de octubre de 2017, padre e hijo mantenian
una buena relacidn paterno filial.

SEPTIMO.- E1 dia 15 de octubre de 2017, y tras el dictado de la
tltima sentencia por la que se modificd la cuantia de la pensidn de
alimentos, sentencia que es de 4 de octubre de 2017, don <
Y o6 @ situacidén de desempleo. Entre octubre de
2017 y febrero de 2018 don (i 1ternd pericdos de desempleo v
periodos de trakajo. Desde el mes de febrero de 2018 hasta el mes
de maye de 2019 don :r2b23% para le empresa —Z En
mayo y junio de 20192 don 4 cstuvo desempleado. De julic de 2019
a marzo de 2020 don WEE::zbajd para la empresa —
Posteriormente don ¢ hz alternadec periodos de trabajo ¥y
desenpleo.

En la actualidad don I :::0b2jia para una

enmpresa de trabajo temporal. Tiene wun contratc laberal de una

susceptible de prbrrogas.

En la actualidad el hijo comin SR - -<:

mayor de edad, tiene 20 afics.

4o trabaja. SR nc sc esta formando.
Y desde el mes de noviembre de 2019 el hijo dilliiiliem2a puesto
fin a la relacidn con su padzre.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.~ Se solicita en este supuesto la extincidn de la
pensién de alimentos que el actor abona a favor de su hijoe vy,
subsidiariamente, su reduccidén y limitacidén temporal. La
peticidn se fundamenta en tres motivos: primero, que el hijo
quien ya tiene 20 afios, ni trabaja, ni estudia; segundo, gue el
hijo ha puesto fin a su relacidén cen su padre, y; tercero, gue
han wvariado las circunstancias labcrales vy econdmicas del
demandante respecto de las gque tenia en el afic 2017, que fue la
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Altima wvez-~que se produjo una revisidn judicial de la pensiédn
de alimentos. . :

Toda pretensién de modificacidn. dé médidas reguladoras de
las relaciones paterno filiales exige gque concurra un
presupuesto, cual es gue Haya una alteracién sustancial de las
circunstancias tenidas en . cuenta al aprobarse las mismas,
articulo 775 de la Ley de Enjuiciamierito Civil y articulo 91
del Cédigo Civil. En este caso vamos & analizar si se ha
producide © no una alteracidn sustancial de las circunstancias
en relacidén a cada unc de los motivos invocados para solicitar
la extincidn de la pensidén de alimentos. -

Consideramos gque 1o conveniente es  enjuiciar primero
aguellos nmotivos que supondrian la declaracidén de extincidn de
la pensidén de alimentecs, como 1o son la carencia de actividad
formativa y laboral del hijo mayor de edad, y =1 cese de la
relacidn entre padre e hijo, para posteriormente y en caso no
ser estimadas las anteriores, analizar la posible variacién de
las circunstancias econdmicas del padre, circunstancia ésta
ultima que en funcidén del :grado de variacidn gue resultara
probadc puede suponer o bien la extincién de la pensién de
alimentes, ¢ bien su reduccidn y limitacion temporal.

En todo caso gl gue es conveniente empezar sefialando que el
hijo ya ha alcanzado. la' mayoria de edad, tiene 20 afios ¥y
cumplird 21 afios en el mes de julio, ¥y el haber alcanzado la
mayoria de edad supone una variacién en la configuracidn
juridicade la pensiénide alimentos.

Sefiala la Sentencia del Tribunal Supremo de 16 de Jjulioc de
2002 gque “la obligacidn de prestar alimenteos a los hijos
menores de edad (arts. 39.3 CE, 110 y 154-1 del CC), tiene unas
caracteristicas peculiares que Ia distinguen de las restantes

deudas alimenticias legales para con los parientes e incluso

los hijos mayores de edad.”
Y en esta misma linea ha expresado Ta Sentencia del

 Tribunal Supremo de 12 de febrero de 2015, “si'bien el punto de

partida de la obligacidén legal gue pesa scbre los progenitores

. consiste en gue estd basada en el principio de solidaridad

familiar y tiene un fundamento constitucional en el art. 39~
1 yv 3 CE, de forma gue es la de mayor contenido ético del
ordenamiento juridico (SSTS de 5 de octubre de 1993 y 8 de
noviembre de 2013), ello precisamente permite "gque se predigue
un tratamiento juridico diferente segun sean los hijos mencres
de edad, o no, puss al ser menores mds gue una obligacidn
propiamente alimenticia lo que existen son deberes
insoslayables inherentes a la filiacidn, gue resultan
incondicionales de inicio con independencia de la mayor © menor
dificultad que se tenga para darle cumplimientc o del grado de
reprochabilidad en su falta de atencidn”.

Es consecusncia inmediata de lo anterior, que las pensiones
alimenticias gue nos ocupan, yva estdn directamente sometidas al
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art. 142 y ss. del CC y, por lo tanto, amén de transcender del
denominado minime vital cuya consideracidn estd deferida a
casos de hijos mencres de edad, estdn directamente conectadas
con la regia de la proporcionalidad y causas de cesacidn
respectivamente establecidas en los arts. 145, 147 y 152 del
CC. 114

Vemos por tantc que la pensidn de alimentos establecida a
favor de un hijo que es mayor de edad estd sometida al régimen
legal de los articulos 142 y siguientes de Cddige Civil, v en
cuanto al cese, el articulo 152 del Cddigo Civil dice que:

“Cesard también la obligacidén de dar alimentos:

1.2 Por muerte del alimentista.

2.° Cuando la fortuna del obligado a darlos se hubiere
reducido hasta el puntoc de no poder satisfacerlos sin
desatender sus propias necesidades y las de su familia.

3.9 Cuande el alimentista pueda ejercer un oficioc,
profesidn o industria, o haya adquirido un destino o mejorado
de fortuna, de suerte gque no le sea necesaria la pensidn
alimenticia para su subsistencia,

4.° Cuando el alimentista, sea o© no heredero forzoso,
hubiese cometido aliguna falta de las que dan lugar a la
desheredacidn.

5.9 Cuando el alimentista sea descendiente del cobligado a
dar alimentos, y la necesidad de aquél provenga de mala
conducta o de falta de aplicacidn al trabajco, mientras subsista
esta causa.” '

SEGUNDO.~- AUSENCIA DE RELACION ENTRE EL PROGENITOR Y EL
HIJO.

Segin resulta de la prueba practicada, Iinterrcgatoric de
los dos testigos, cue lo son la actual pareja del demandante y
el hijo, asi como de la relacién de whats app aportades, en el
mes de noviembre de 2019 el hijo puso fin a su relacidén con su
padre. Hasta entonces, y seglin puede leerse en los whats app,
padre & hijo tenian una buena, cordial y afectiva relacidén. En
el mes de octubre de 2019 el hijo fue ingresado por un
trastorno psicétice agudo, se ls dic el alta el 15 de octubre
de 2019, y desde noviembre el hijo decidid no querer ver a su
padre, asi lo dijo en el juicio, manifestandc que queria que su
padre se disculpase por un cumulo de circunstancias. En esos
whats app aportados puede comprobarse que el padre ha intentado
ver a su hijo, 1e ha propuesto ir a verle sin obtener
respuesta. Conté la testigo dcha actual
pareja del padre, que habian venido en varias ocaslones a ver a

-bno habia querido tener contacto con ellos.

De la prueba resulta por tanto que: primero, es el hijo

guien ha decidido dejar de tener relacidédn con su padre;
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segundo, el padre si ha intentado tener relacién ccn su hijo,
y; tercero, el cese de la relacién lo es desde noviembre de
2019,

Antes de continuar con el enjuiciamiento de este motivo
debemos dejar constancia que si ha habido una alteracidn de las
circunstancias en la relacién entre padre e hijo, pues en el
mes de octubre de 2017, cuando se dictd la dGltima resolucidn
sobre la pensién de alimentos, padre e hijo tenian una buena
relacidn, y actualmente ya no la tienen.

Ambas partes invocaron la Sentencia del Tribunal Supremo
de 19 de febrero de 2019, Sentencia 104/19%9, gue analiza la
ausencia de relaciones paterncfiliales como causa para declarar
la extincién de la pensién de alimentos. En dicha Sentencia se
vincula ese motivo de extincién de la pensidén de alimentos con
lo dispuesto en el apartade 4° del articulo 152 del Cédige
Civil. Y manifiesta el Tribunal Supremo gue “ha de aparecer
probado gque la falta de relacidn manifiesta entre padre e
hijos, sobre la que no existe duda, era, de modo principal y
relevante, imputable a éstos.”

En este casc no hay duda cue la falta de relacidén es
imputable exclusivamente al hijo, fue &l guien lo decidié, v no
parece que su decisidén esté suficientemente justificada, por
cuante el hije nc dico un motivo determinante, aludid a un
cumalo de circunstancias. No podemos calificar la decisidn del
hijo como correcta, razonable, adecuada, proporcionada a un
posible agravio padecido e imputable al padre.

Pero si que nos ofrece mas dudas calificar la ausencia de
relacién come “manifiesta”, por cuanto parece due nos
encontramos ante una situacién temperal, transitcria, con

posibilidad de restablecimiento. Y asi lo decimos por gqué el
cage de la relacidn lo es desde hace un afio vy medic, no s un
periodo muy prolongado. Y expreséd el hijo que estaba dispuesto
a reestablecer la relacidn con su padre.

Por ello vy dado que este motivo de extincidn de la pensién
de alimentos ha de ser objeto de aplicacién e interpretacidn
restrictiva, no la apreciamos.

TERCERO, ~ EL HIJO NO TRABAJA Y NO SE ESTA FORMANDOC.

También resulta indiscutide de la prusba que el hijo no
trabaja vy no se estd formando.

Segiin contd el hijo, acabé 4° de la BESO en el mes de
septiembre de 2018. Posteriormente y segun dijoc fue a un modulo
de grado medio de electricidad durante dos trimestres. No acabd
el médulo. Y posteriormente, en el mes de mayo de 2019 solicitd
entrar en un curso del INEM de placas solares;” 51 bien no se
hizo el cursoc. Es decir, desde antes del mes de maye de 2019 el
hijo no estudia ni trabaja.
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Figura como demandante de empleo, si bien dicha inscripeién
lo fue a instancia de su padre, cuando adn tenian relacidn.

En relacién a este motivo para solicitar se extinga la
pensidén de alimentos, también concurre una alteracidn
sustancial de las circunstancias respecto de las existentes en
el mes de octubre de 2017. Entonces el hijo aun era menor de
edad y continuaba forméndose, acabé la ESO con 18 afios en el
afio 2018. Actualmente ya es mayor de edad y no estd formandose
ni trabaja.

Reiterado criterio jurisprudencial ha manifestado que para
suprimir la pensién de alimentos a un hijo mayor de edad es
precisc que tenga ingresos propios de cardcter fijo o, cuando
menos, una edad con capacidad de trabaje suficiente, o una
formacién ya completada, que le permita obtener un puesto de
trabajc como posibilidad cilerta vy real. 2Asi lo ha wvenido
sosteniendo el Tribunal Supremo en Sentencias de 28 de
noviembre de 2003 y 5 de noviembre de 2008, exponiendo en
dichas sentencias que “el deber de alimentar a los hijos no
cesa con su mayoria de edad, sino gue dura hasta gque alcancen
la posibilidad de proveer por si mismos sus necesidades,
entendido ello no come una mera capacidad subjetiva de ejercer
una profesidén u oficio, sino como una posibilidad real v
cencreta en relacidén con las circunstancias concurrentes;
siendo carga probatoria de la parte que insta la supresidn de
la pensidn acreditar que es Iimputable al hijo alimentista la
circunstancia que ha impedido la culminacidén de su proceso
formativo.”

En Sentencia de 1 de marzo de 2001 el Tribunal Supremo
aplica una linea jurisprudencial contra el favorecimiento de 1la
pasividad en la lucha por la vida y propia independencia,
ilegando a afirmar dicha Sentencia que en otro caso lo que se
favoreceria es una suerte de “parasitismo social” de los hijos.

En Sentencia de 28 octubre de 2015 dice el Tribunal Supremo
que: “La ley no establece ningin limite de edad y, de ahi, que
el vcasuismc a la hora de ofrecer respuestas sea amplio en
nuestros tribunales, en atencidn a las circunstancias del caso
v a las sociocecondmicas del momento temporal en gque se postulan
los alimentos. Partiendo de que el periodo de formacidn se
encuentra finallizado, se ha negado alimentos por tener el hijo
trabajo, aungue fuese precaric, y en otras ocasiones por ser,
atn sin tener trabajo, demasiado selectivo en las
caracteristicas del empleoc pretendido.” Dicha Sentencia del
Tribunal Supremoc de 28 occtubre de 2015 concluye negando los
alimentos al hijoc de 25 afics por haberse conducido con
pasividad que nc puede repercutir negativamente en su padre.

El Tribunal Supremc acudiendo a las circunstancias del caso
concreto ha decidide, Dbien negar los alimentos para 1o
faveorecer una situacidén de pasividad de dos hermanos de 26 y 29
afios, bien por concederlos a una hija de 27 afios por entender
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que no es previsible su proxima entrada en el mercado laboral,
cuando 1la realidad social evidencia la situacidn de desempleo
generalizado de los Jjévenes, incluso con mavor formacidn gque
la hija de la gue se trata. '

Dice también el Tribunal Supremo en Sentencia de 25 de
octubre de 2016, que “Los alimentos a los hijos no
se extinguen por la mayvoria de edad, sino gue la obligacidn se
extiende hasta que los hijos alcancen la suficiencia econdmica,
siempre y cuande la necesidad no have sido creada por la
conducta del propioc hijc.”

Y la Sentencia del Tribunal Supreme de 12 de Julic de
2015, con cita de la de 8 de noviembre de 2012, dice gue “por
lo gue se refiere a la concurrencia de titulacidén profesional
en la hija no podemecs aceptar que elleo Impida percibir
alimentos del padre, dado gue no se acredita la percepcidn de
ingresos por parte de la misma ni gque caregca de la necesaria
diligencia en el desarrollc de su carrera profesional.”

Aplicada la anterior doctrina jurisprudencial al supuesto
de autos resulta gque el hijo no ha exhibido ningiGn esfuerzo
para gquerer lograr satisfacer sus proplas necesidades. Es
cierto que en el mes de septiembre de 201% el hijo sufridé un
brote psicdtico, perc no se ha evidenciadeo gque eso le impida
trabajar o formarse. Manifestd el hijo que é1 gueria formarse
para tener un buen trabajo, pero no lo ha demostradc, no ha
intentado formacidn alguna. También dijo el hijo gue &1 no
queria estar apuntado a una empresa de trabajo temporal, gque
deseaba un buen empleo, cuando resulta que el padre si gque esté

apuntado a una empresa de trabajo temporal y si busca y logra

un empleo, aun en las actuales circunstancilas econdmicas tan
adversas.

Somos perfectamente conocedores gue existe una situacidn de
randemia gue ha derivado en una incipiente crisgsis econdmica que
ha afectado vy afecta profundamente al mercade laboral. Nos
encontramos ante una coyunturs econdmica y laboral muy grave,
que lo es atGn més para los jdvenes, para quienes el acceso al
trabajo es muy dificil y su nivel de desemplec es muy elevado.
Ademds generalmente la formacidn de una persona puede no
concluir con 20 anos, gue es la edad gue en este caso tiene el
hijo, sino gue la formacidn se prolenga en el tiempo, pues tras
la educacidén escolar obligatoria, que generalmente termina con
17 o 18 afios, sigue otro tipo de formacidn (grados medios,
profesional, wuniversitaria, ect...). Pero el orden juridico
establece gue es posible extinguir la pensidn de alimentos de
un hijo mayor de edad cuando éste se muestra pasivo, bien en su
formacidén, bien en su blUsgueda de emplec. Y en este caso
resulta que desde hace casi dos afios, desde el mes de mayo de
2019, el hijo, ya mayor de edad, nc hace nada, ni estudia, ni
trabaja. Ni siguiera el hecho que se haya presentadc la
presente demanda y se pida la extincién de la pensidn de
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alimentos, ha dado lugar a que el hijo se haya esforzado en
buscar un empleo, o intente formarse. No es que el hijo no haya
accedido a un empleo, es gue nc consta gue lo haya buscado,
pues su inscripcidén en el INEM lo fue a iniciativa de su padre.
Y no existe un motivo por el que el hijo no pueda buscar un
emplec o no pueda formarse, ni la pandemia ni su probklema de
salud se lc impiden.

Estames ante una actitud absolutamente pasiva del hijo que
se viene prolongando desde practicamente su mavoria de edad,
acabd la ESO siendo mayor de edad y posteriormente sdlo hizo
dos trimestres de un médulo de electricidad gue no terminé. Por
ello si concluimos declarando gque la obligacién del padre de
prestar alimentos a favor de su hijo debe cesar segin el
articulo 152.5 del Cédigo Civil (“Cuando el alimentista sea
descendiente del obliigado a dar alimentos, y la necesidad de
aguél provenga de mala conducta o de falta de aplicacidn al
trabajo, mientras subsista esta causa.”) Desde su mayoria de
adad el hijo ha estade pasive para lograr su propia
subsistencia, no ha buscade un emplec, no consta ninguna
busqueda concreta de emplec, y no se ha formado, hace casi dos
afios que dejdé su dltima formacidn, que ademés no concluyéb.

Los efecﬁés de la anterior declaracién lo seran desde la

;-fecha en gue se dicte esta sentencia, Sentencia del Tribunal
+Supremo. idesdide abril de 2018. S

CUARTO.- VARIACION DE LAS . CIRCUNSTANCIAS - LABORALES Y

| ECONOMICAS DEL PROGENITOR QUE PAGA LA PENSION DE ALIMENTOS,

Ya hemos declaradoe la extincidén de  la obligacibén del
progenitor de pagar la pensidn de alimentos, por lo gque no
seria necesario abordar este uUltimc motivo. Ello no obstante
queremes pener de manifiesto que segtn la vida laboral gque
presentd el demandante, asi como su contrato laboral, que lo es
con una empresa de trabajo temporal, el padre se encuentra en
situvacidén de precarisdad laboral dado el tipo de «contrato
presentado, que lo es sélo con una duracién de una semana,
susceptible de prérroga. Ferc come manifestd el Seficr Letradoe
de la parte demanda, 1la prueba sobre las circunstancias
econdmicas del padre es escasa, insuficiente para conocer cuil
es su verdadera situacidn econdmica, vy asl lo decimos por qué
2l padre no presenta ninguna ndémina actual, sdlo presenta una
némina, la del mes de agosto de 2018, gue no es eficaz, util,
para conoccer cudles fueron los ingresos econdmicos del
demandante durante el afic 2020, o cuales son sus actuales
ingresos econdmices. Por tante y por este motivoe, al no
resultar probado, no podria declararse la extincidn o la
reduccidédn v limitacidén temporal de la pensidon de alimentos.
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ADMINISTRACION QUINTO.~ COSTAS.
BE JUSTICIA

Sin preonunciamiento condenatorio en cuanto a las costas
procesales devengadas en esta instancia.

A pesar que la demanda se ha estimado y que nes encontramos
ante una cuestidn eminentemente patrimenial, no procede imponer
costas a la parte demandada dado cque sélo se ha estimado uno de
los motives, Y como hemos puesto de manifiesto el motivo
estimado es objetc de una enorme casulstica gue genera dudas de
hecho.

Vistos los preceptos citados y demés de general v
pertinente aplicacidn, y en nombre de Su Majestad ELI Rey,

PARTE DISPOSITIVA

Estimo la demanda de modificacidén de medidas presentada por
el Procurador de los Tribunales sr. sr. [ Gz -

nombre y representacidon de don NN $contra
dor

Declaro la extinecidn de la pensidén de alimentes dque don

F abona a favor de su hijo |GG

Ios efectos de la anterior declaracidn lo seran desde la
fecha en que se dicta esta Sentencia.

Sin hacer pronunciamientco condenatoric en cuanto a las
costas procesales devengadas en esta Primera Instancia.

Notifiquese a las partes.

MODO DE IMPUGNACION: mediante recursc de apelacién para
ante la Audiencia Provincial de Asturias.

El recurso se interpondrd por medic de escrito presentado
en este Juzgado en el plazo de veinte dias hébiles contados
desde el dia siguiente de ia nctificacidn.

El apelante deberi exponer las alegaciones en que se base
la impugnacién, ademds de citar la resolucidn apelada y los
pronunciamientos gue impugna.

PRINCPADO DE

ASTURIAS



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

PRINCPADO DE
ASTURIAS'

La interposicidn del recurso exige previa constitucién de
depdsito en la cuantia de cincuenta eurcs (50€), que habra de
ingresarse en la Cuenta de Depésites y Consignaciones de este
Juzgado. En casc de no acreditarse la constitucidn del depdsito
exigido por la Ley, habrd un plazo de subsanacidén de dos dias a
contar desde el dia siguiente al que notifique a la parte su
incumplimiento, con la advertencia que en casc de no efectuarlo
en plazo, se dictard auto gque ponga fin al tramite guedando
firme la resolucidn impugnada.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.





